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SIYASAL KULTUR VE YURTSEVERLIK KAVRAMLARININ
SURIYELI GOCMENLER EKSENINDE INCELENMESI
Oz
Bireylerin ve toplumlarin yasayisi, kiiltiirii, tarihsel gegmisi gibi birgok faktorii
icinde barindiran siyasal kiiltiir kavrami devletlerin de kendini tanmimlama ve
politika iiretmelerinde ©6nemli bir olgu olarak tanimlanabilir. Devlet kendi
kimliklerinin insa edilmesi siirecinde ¢ok uzun donemleri kapsayacak sekilde
olusan siyasal kiiltiirlerini de vurgulamaktadir. Bu baglamda her toplumun kendine
has birer siyasal kiiltiire sahip oldugu gibi devletler de tipki himayesi altinda
bulundurdugu toplumlar gibi siyasal kiiltiire sahiptir. Her toplum igin ortak bir
siyasal kiiltlirlin var olmadig1 gibi biitiin devletler de bu farkli siyasal kiiltiirler
ekseninde politikalarimi  sekillendirmektedir. Bu minvalde c¢alismanin {izerine
yogunlastig1 Tiirk siyasal kiiltlirli de cesitli parametreler {izerinde konumlanmuistir.
Tiirkiye’nin temel olarak giivenlik eksenli bir siyasal kiiltiire haiz oldugu
bilinmekle beraber vatandas da devlet eksenli ve devletin kutsandig1 bir siyasal
kiiltiire sahiptir. Bu baglamda ¢alismada Tiirk siyasal kiiltlirlinde devlet merkezli
bir yurtsever anlayisin kabul gordiigiine dair ¢ikarimin yapilmasi amaglanmistir.
Calismanin son bolimiinde ise yurtseverlik iizerine sekillenen Tiirk siyasal
kiiltiiriinde  Suriyeli go¢menlere yonelik yaklasimin da insani boyutlan
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barindirmakla beraber yine devlet merkezli bir giivenlik anlayisiyla sekillendigine
dair izlenimin aktarilmasi amaglanmistir.

v

Anahtar kelimeler: Go¢men, Milliyetgilik, Siyasal Kiiltiir, Yurtseverlik.

ANALYSING THE CONCEPTS OF POLITICAL CULTURE AND
PATRIOTISM IN THE CONTEXT OF SYRIAN IMMIGRANTS

Abstract

The concept of political culture, which includes many factors such as the life,
culture and historical background of individuals and societies, can be defined as an
important phenomenon in the self-definition and policy-making of states. In the
process of constructing their own identities, the state also emphasises its political
cultures that have been formed over a very long period. In this context, just as
every society has its own political culture, states have a political culture just like
the societies under their auspices. Just as there is no common political culture for
every society, all states shape their policies on the axis of these different political
cultures. In this respect, the Turkish political culture, on which this study focuses,
is also positioned on various parameters. While it is known that the state has a
security-oriented political culture, citizens also have a state-oriented political
culture in which the state is sacred. In this context, the study aims to infer that a
state-centered patriotic understanding is accepted in Turkish political culture. In the
last part of the study, it is aimed to convey the impression that the approach
towards Syrian migrants in the Turkish political culture, which is shaped on
patriotism, is also shaped by a state-centered security understanding, although it
contains humanitarian dimensions.

Keywords: Immigrant, Nationalism, Political Culture, Patriotism.
GIRIS
Bireyler ve toplumlar gelisim ve degisime yatkin nitelikler barindirmasi hasebiyle daima
incelemeye deger 0zne statiisiinde kabul gormektedir. Toplumlar ekonomik, sosyal, siyasi ve
askeri olmak iizere bir¢ok alanda aktif bicimde rol almaktadir. Bu baglamda toplumlar s6z
konusu alanlarda meydana gelen gelismelerin hem 6znesi konumuna yiikselmekte hem de bu
alanlardaki gelismelerden ayni1 oranda etkilenmektedir. Bahsi gecen bilgiler 1s1ginda bireyin

yasamina etki eden Onemli olgulardan birisi de siyasal kiiltiir kavramidir. Siyasal kiiltiir,
icerisinde etnik, dilsel veya kiiltiirel olmak iizere bir¢ok faktorii barindirmaktadir.

Siyasal kiiltlirii etkileyen faktorlerin baginda yurtseverlik ve milliyetgilik gibi iki temel
kavram gelmektedir. Yurtseverlik ve milliyet¢ilik kavramlarimin genellikle ayni anlami ifade
edecek sekilde birbiri yerine kullanilmasi ayrica dikkat ¢ceken bir unsurdur. Ancak bahsi gecen
iki kavramin birbirinden farkli igeriklere sahip oldugu temel bir ger¢eklik olarak durmaktadir.
Nitekim yurtseverlik kavrami daha biitlinlestirici bir sdylem etrafinda sekillenirken milliyetgilik
kavrami ise daha ¢ok Gteki olgusunu On planda tutmakta ve toplumun sahip oldugu ortak
ozelliklere ek olarak yine toplum igindeki farkliliklara da odaklanmaktadir.

Bahsi gecen kavramlara dayanarak Suriyeli go¢menler ekseninde Tiirk siyasal kiiltiiriin
mevcut yapisi analiz edilmektedir. S6z konusu analiz yapilirken, Tiirk siyasal kiiltiiriinde devlet
ile toplumun kendisine yonelen problemlere dair yaklasimmin tam bir uyumluluk igerdigi
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cikarimina dayanarak ilgili yaklasimin benimsenmesinde yurtseverlik anlayisinin etkili olup
olmadigina dair arastirma sorusuna cevap aranmistir. Caligmada arastirma sorusu cevaplanirken
Suriyeli gd¢menlere yonelik hem devlet hem de toplum nezdinde benimsenen tutum ele
almmistir. Buna ek olarak c¢alismada, Tiirkiye’ye yonelen kitlesel go¢ dalgasinin toplum
nezdinde ve devlet nazarinda nasil ele alindigina dair ¢ikarimlar yapilmaktadir. Bu baglamda
calismada aktarildigi tizere Suriyeli go¢menlere yonelik kimi zaman negatif yapida tekil
ormekler yasanmig olsa da hem devlet politikasinin hem de toplum davramslarmin genel
anlamda insani bir yaklagim ve iyi niyetle insa edildigi ¢ikarimi yer almaktadir. Bu baglamda
zaman zaman mikro Olcekte cesitli olaylar yasansa da krize yonelik insani tutumu her zaman
onceliklendirmistir.

Yukarida aktarilan varsayimi temellendirebilmek adina c¢alismada gegici koruma
yonetmeligi kapsaminda misafir edilen Suriyeliler sayisal olarak ele alinmis ve ekonomik
faktorler basta olmak iizere yasanan gesitli problemlere ragmen giivenlik yaklagimina ek olarak
insani tutumun temel alindig1 ¢ikariminda bulunulmustur. Bahsi gegen ¢ikarimlart somut bir
zemine oturtabilmek adina ¢aligmada literatiir tarama ve vaka incelemesi yonteminin kullanimi
tercih edilmistir. Bu baglamda ¢aligmada ilk olarak siyasal kiiltiir kavrami incelenmis, ardindan
Tiirk siyasal kiiltiiriine dair ¢ikarimlarda bulunulmustur. Bu kavramin sekillenmesinde etkili
olan yurtseverlik ve milliyetgilik kavramina yonelik agiklamalar yapilmigs ve son olarak
Tiirkiye’de yer alan Suriyeliler 6zelinde Tiirk siyasal kiiltiirtindeki devlet merkezli fakat insani
tutumun genel kabul gordigii ¢ikariminda bulunulmustur.

Siyasal Kiiltiir

Toplumsal yapr; siyasi politikalar, hukuk sistemi, ekonomik gostergeler, egitim anlayist
ve kiiltiirel dinamikler gibi bir¢ok parametreden dogrudan etkilenmektedir. Bahsi gegen bu
degiskenler, devletin resmi kurumlarinin diizenli ve efektif bir bicimde isleyebilmesi adina
onemli bir yere sahiptir. Calismanin inceleme alanlarindan biri olan siyasal kiiltiir kavrami da
bu parametrelerin uzun yillar siireklilik arz edecek sekilde uygulanmasi neticesinde toplumsal
hafizada kendine yer edinmesi olarak tanimlanabilir.

Siyasal kiiltiir, norm degerleri ve inang eksenli davraniglarin siyaset mekanizmasina
yonlendirilmesiyle olusmaktadir (Turan, 1986: 463). Ayrica siyasal kiiltiir, birey ve toplumun
bagl bulundugu devlete ydnelik yaklagimlarini belirgin hale getiren 6zellige sahiptir (Oztekin,
2010: 237). Bu baglamda siyasal kiiltiiriin bireylerin siyasete yonelik bakis agisini tanimlama
noktasinda temel teskil ettigi ifade edilebilir (Almond, 1956: 396). Siyasal kiiltiir, yalniz bireyi
veya toplumu odak noktasi haline getirmemektedir. Ayrica bireyi, parcasi oldugu toplumun
temel yapi tas1 olarak gormekte ancak toplumdaki bireylerin karakterlerini birbirinden bagimsiz
sekilde de ele almaktadir (Richard, 2000: 247).Boylece siyasal erkin biitiin toplum tarafindan
paylasilmasi gerektigi diisiincesi de 6n plana ¢ikmaktadir (Olick ve Omeltchenko, 2008: 300).

Siyasal kiiltiir kavramina yonelik ¢ikarimlar yapilirken bireylerin siyaset mekanizmasina
bakis agilarinin olugsmasinda giinliik yasantilarinda edindikleri tecriibelerin belirleyici oldugu
gergegi unutulmamalidir (Berger vd., 1974: 18). Nitekim bireylerin elde ettigi tecriibe, siyasi,
tarihi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal edinimler iizerine insa edilmekle beraber kitle iletigim
araglariin da etkisiyle toplumun diger fertlerine aktarilmaktadir (Erdig, 2016: 98). Teknolojik
gelisime bagli olarak makinelesme ve seri liretimin yayginlagmasi, sanayilesmeyle beraber,
insanlarin sehirlerde ikamet etmeyi tercih etmesi, okuma yazma oraninin artmasi ve nihayetinde
kitle iletisim aracglar1 ile beraber sosyal medyanin her gecen giin daha fazla kullaniciya hitap
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etmesi yani diger bir deyisle giinlilk yasamin 6nemli bir niivesi haline gelmesi sirasiyla siyasal
kiiltiirii bigimlendiren faktorler olarak degerlendirilebilir (Ward, 1963: 570).

Siyasal kiiltiiriin olusumunda, bireylerin mensubu oldugu ve aidiyet hissettigi milletinin
tarihsel gecmisi de onemli bir rol oynamaktadir (Erden, 2023: 178). Siyasal kiiltiirin birer
nesnesi olan siyasal tutum ve yonelimler, siyasal bir eylemi temel alan ve onu 6nceliklendiren
on egilimlerdir. Gelenekler, tarihsel hafizalar, motivasyonlar, normlar, duygular ve semboller
bu yonelimleri belirlemekte ve etkilemektedir (Kavanagh, 1972: 11). Bu baglamda askeri
zaferler, mitler, kaybedilen savaslar nedeniyle olusan tarihsel travmalar siyasal kiiltiiriin
olusumunda rol oynamaktadir. Evrensel bir sekilde diinya iizerindeki biitiin milletler ve
devletlere yonelik gegerliligi olan bu varsayim, Tirkiye i¢in de gegerliligini korumaktadir.
Nitekim, ulusal bir Tiirk devleti fikriyle kurulan Tiirkiye’de, sekiiler anlayisin etkisiyle herhangi
bir etnik veya dinsel farkliliga yonelik yaklagimlar reddedilmekle beraber, kudret sahibi bir
Tiirk ulusal kimliginin inga edilmesi amaciyla otoriter, gii¢lii bir devletin varlig1 vazgecilmez bir
hedef olarak goriilmektedir. Bunun tabii bir yansimasi olarak bireysel haklarin, devletin
cikarlart ile uyumlu bir bitiinliik icermedigi durumlarda ihmal edilecegi fikrinin de yaygin
goriis oldugu ifade edilebilir (Grigoriadis, 2009: 22).

Tiirkiye’de devlet mekanizmasi genel anlamda, ekonomik kalkinma, kiiltiirel gelisim,
Ozgirliiklerin saglanmasi, huzur ve gilivenligi temin etme gibi ¢esitli misyonlarla hareket
etmektedir. Sekiiler bir ulus-devlet insasiyla beraber din eksenli yonetim anlayisinin yerini
milliyetci ideolojilerin aldig1 bu ideolojik yaklagimla beraber devlet ve devleti onceliklendiren
fikirler birbirine eklemlenmistir. Toplumlarin belirli bir olgunlukla ve mantik ¢ergevesinde
ulastig1 fikir ve diisiinceler olarak tanimlayabilecegimiz ideolojilerin kiiltiire gore gecici fakat
daha akilci oldugu ifade edilebilir.

Toplumsal problemlerin ¢oziimiine yonelik atilan adimlarin yansimasi olan ideolojiler,
s0z konusu problemlerin siire¢ i¢inde farklilagsmasi ve kabuk degistirmesiyle beraber ya
tamamen yok olmakta ya da igerikleri degismektedir. Kitlelerin bilingli bir sekilde
gergeklestirdigi eylemlere zemin hazirlayan ideolojilere karsilik kiiltiir ingas1 toplum tarafindan
bilingli faaliyetler ya da bilingsiz eylemler vesilesiyle insa edilmektedir. Bu baglamda uzun bir
siirece yayilan davranislar neticesinde olusan siyasal kiiltiirle ideoloji arasinda karsilikli bir
etkilesim bulunmakla beraber siyasal kiiltiirin ideoloji lizerindeki etkisi daha baskin ve daha
belirleyicidir (Sitemboliikbasi, 1997: 262).

Siyasal kiiltlirin ideoloji tizerindeki hegemonyasimin bir yansimasi olarak daima devlet
kontroliinde bir ekonomik ve kiiltiirel hayatin insa edilmesi ongoriilmiistiir. Bu durum, siyasal
erki baskin hale getiren, millet-devlet, halk-hiikiimet, toplum-siyasal iktidar biitiinlesmesiyle
sekillenen yaklasimin bir nevi disa vurumudur (Parla, 1991: 185-186). S6z konusu yaklagim,
Tiirk siyasal kiiltiiriiniin otoriter 6zelliklere sahip olmasinin yaninda milliyet¢i fikirlerle insa
edilmesine zemin hazirlamistir (Kabasakal ve Zehra, 2019: 310). Ilgili anlayis gercevesinde
Tirkiye’de devlet kendine merkezi bir yer edinmis ve siyasetin de bu minvalde olusmasi
noktasinda yonlendirici bir rol oynamustir. Sahip oldugu dinsel ve milliyet¢i yapiyla beraber
siyasal kiiltiir iizerinde tam hakimiyet kuran devlet, halk nezdinde kendisine itaat edilen,
elestiriden muaf, sorgulanamaz bir statliye erismistir (Akgiin, 2008: 12-13). Bu c¢ikarim
neticesinde, toplum adma dogru karar verecek yegane otorite olarak goriilen devlet anlayisi,
siyasal kiiltlirde yerini saglamlastirmistir (Erdenir, 2014: 89).
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Tiirkiye’de siyasal kiiltiiriin bir diger kendine has 6zelligi de farkliliklara yonelik ¢ogulcu
ve biitiinciil yaklasimin bulunmamasidir. Bilhassa farkli dinsel, kiiltiirel ve etnik kimlikleri yok
sayan tutum ve davranislarla sekillendirilen siyasal kiiltiir, asimile edici bir karakter
barindirmaktadir (Erden, 2023: 187). Cok renkli olarak nitelendirilebilecegimiz cogulcu-
demokratik gdriiniime sahip olan toplumun bu yapisimi reddeden siyasal kiiltiir yaklagimi, farkli
etnik, dinsel ve kiiltiirel topluluklara mesafeli bir tutumu beraberinde getirmektedir (Kabasakal,
2019). Tiirkiye’de ikamet eden Alevi vatandaslarin dini inang ve ritliellerini gergeklestirdigi
Cem evlerine resmi statiisii taninmamasi bahsi gecen davranigin basit bir yansimasi olarak kabul
edilebilir. Bu baglamda toplumsal ve siyasal hosgoriisiizliigiin giic kazanmasi, sivil toplum
faaliyetlerini kisitlamakta ve demokrasinin vazgegilmez bilesenlerinden olan aykiri goriislere
saygl, farkliliklara tahammiil ve muhalefete hosgorii icinde yaklasmayr da engellemektedir
(Kalaycioglu, 2008: 274). Oysaki siyasal kiiltiiriin igerisinde varligini muhafaza eden inanglar,
ritlieller, gelenek ve gorenekler ile kiiltiirel faktorler siyasal kiiltiirle karsilikli etkilesim
halindedir (Valenzuela, 2004: 5).

Tirkiye'de devletin en giiglii otorite olmasina yonelik fikriyat, gerek halk gerekse de elit
gruplar tarafindan siyasal kiiltiiriin 5nemli bir unsuru olarak kabul gérmektedir (Ozbudun, 2007:
11, 13). Tirkiye, kadim bir tarihe ve kisa sayilamayacak bir demokrasi ge¢misine sahip
olmasina ragmen demokratik gelisimi tam anlamiyla saglayamamakla beraber otoriter
yaklagimlar1 da iginde barindirmaktadir. Yasanan bu paradoksun temel nedeninin uzlagmaci
siyasi kiiltiir noksanlig1 oldugu ifade edilebilir (Sahin, 2014: 59). Tirkiye, sahip oldugu bu
ozellikleri nedeniyle, bireylerin dnceliklendirildigi Bati diinyasindan farkl bir siyasal kiiltiire de
sahiptir.

Tiirk siyasal kiiltiiriine yonelik iizerinde durulmasi gereken iki husus daha bulunmaktadir.
[k olarak, devletin her tiirlii konuda yénlendirici kimlige sahip olmasi, ikincisi de toplumun
icinde bulunulan bu siyasal sistem nedeniyle pasif, ice kapali ve siyaset dis1 kalmasidir. Bu
bilgiler 15181nda, Tiirk toplumunun devlete ekseriyetle uyrukluk ve aidiyet hissiyatiyla baglanma
karakterine sahip oldugu ifade edilebilir (Ozdemir, 2018: 63). Séz konusu karakter, devlet-
millet biitiinlesmesinin olugsmasinda 6nemli bir yer tutarken, ayrica devlete ve otoriteye biat
etme gibi siyasal kiiltlirimiiziin 6nemli bir 6zelligini giiclendirmekte ve siyasette hiyerarsik bir
yapinin dogmasina neden olmaktadir. Bunun bir yansimasi olarak yonetenler ve yonetilenler
arasinda, gii¢lii bir sosyal hiyerarsiye dayanan siyasal kiiltlir anlayisi olugsmustur (Gencer, 2003:
99-100). Aktarilan bilgiler 1s181inda 6nceligin daima devlete ait oldugu fikriyle insa edilen Tiirk
siyasal kiiltiiriinde, toplumun giivenligini hem iilke smirlar1 iginde hem de tilke sinirlar1 diginda
koruyan tek mekanizmanin yine devlet olarak kabul gordiigii ¢ikarimi gecerlilik kazanmaktadir.
Bu durum, Tiirkiye’nin giivenlik eksenli politikalar1 her an 6nceliklendirmesine dair gegerli bir
aciklama sunmaktadir.

Toplumsal diizenin bozulacag: ve gilivenligin sarsilacagi korkusu, hem iilke i¢cinden olas1
tehditleri hem de disaridan yonelen olast problemleri bertaraf etmeye yonelik siyasal
sOylemlerin gelistirilmesine zemin hazirlamaktadir. Yine bu dogrultuda politikalarin
iiretilmesini zorunlu kilmaktadir. Giivenlik problemine neden olan aktorler ve problem teskil
eden konular degisse dahi siirekli bir tehdit algisinin var olduguna dayanan anlayis, Tiirk siyasal
kiiltiirlinde vazgecilmez bir unsur olarak goriilmektedir. Bu durum, bir bakima sonsuz bir
giivensizlik dongiisii lizerine insa edilen siyasal kiiltiiriin insa edilme nedenini teskil etmektedir.
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Tiirk siyasal hayat1 incelendiginde giivenlik olgusunun ne denli 6neme sahip oldugu net
bir sekilde goriilmektedir. Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber sinirlarin korunmasi ve devletin

olasi bir dis miidahaleye karsi giiclii bir yapiya kavusturulmasi onceliklendirilmistir. Bu
baglamda Balkan Antant1' ve Sadabat Pakti® gibi bolgesel girisimlere 6nem verilmistir. Tiirkiye,
bir yandan da Sovyetler Birligi’ne kars1 kendi giivenligini saglayabilmek adina Kuzey Atlantik
Antlagmasi Orgiitii’ne (NATO) 18 Subat 1952 tarihinde iiye olmustur. Dis politikasini giivenlik
minvalinde inga eden Tiirkiye, i¢ politikasinda da ayni tutumu siirdiirmektedir. Bu yaklagimin
bir yansimasi olarak ayrilik¢1 hareketlere yonelik kararl ve iilke biitiinligiinii korumaya yonelik
adimlar da atilmistir. Latin Amerika’daki devrimci hareketler ve Kiiba’da gergeklestirilen 1959
Devrimi’nin bir yansimasi olarak Tirkiye’de o6grenci eylemleri ve sol hareketlerin hiz
kazanmasi ve bu eylemlerin sonlandirilmasi adina 12 Eyliil 1980 tarihinde gerceklestirilen
askeri darbe, Tirkiye’nin giivenlik eksenli yaklasiminin bir tezahiiriidiir. Bu tarihten sonra
Tiirkiye’nin temel giivenlik problemi kabuk degistirmis ve terdrle miicadele olmustur. Ozellikle
Tiirkiye’nin dogusunda PKK terdr orgiitii tarafindan gerceklestirilen terér eylemleri, uzun bir
siire boyunca giivenlik glindeminin ana maddesi olarak yer tutmustur.

Terdr orgiitleri kendilerini daima diigman olarak gordiikleri bir 6teki kavrami yaratarak
var etmekte ve Oteki olarak gordiikleri devlet mekanizmasin Orgiit iiyelerine ve
sempatizanlarma en biiyiik tehdit bi¢ciminde gostermektedir. Devletler ise anayasal haklar
olarak vatandaslarinin can ve mal giivenligini temin etmek ve buna ek olarak toprak
biitiinliigiinii korumak amaciyla mesru ve yasal diizlemde miicadelesini siirdiirmektedir. Biitiin
bu bilgiler 1s18inda siyasal kiiltiiriin devletin sahip oldugu idare seklinden, toplumun kiiltiirel
seviyesi ve siyaset mekanizmasindan beklentisine kadar bir¢ok faktorden etkilenebildigi
sOylenebilir (Erikson vd., 1994: 81). Nitekim siyasal kiiltiir, toplumdan izole bi¢imde
sekillenmeyen ve siirekli bigcimde bir gelisim ve degisim igerisinde olan kavram statiisiinde
degerlendirilebilir.

El Kaide tarafindan, 11 Eyliil 2001’de Amerika Birlesik Devletleri’ne (ABD) yonelik
gergeklestirilen saldirilar, teroriin artik bolgesel degil kiiresel bir sorun oldugunu uluslararasi
kamuoyuna gostermis ve iilkelerin siyasal kiiltiiriini de etkilemistir. ABD’nin kendisine yonelik
teror faaliyetlerinin ardindan Orta Dogu’ya yonelik yayilmaci faaliyetleri, bolgede istikrarsiz
siyasal yapinin belirmesine neden olmus ve terdr orgiitlerine zemin hazirlamistir. Bu durum,
Tiirk siyasal kiiltiiriinde 6nemli bir yer tutan terorle miicadele hususunun sadece ulusal sinirlara
hapsedilen dar bir 6lgekte degil iilke sinirlar1 disinda da siirdiiriilmesi fikrinin olusumunda itici
bir unsur olmustur. Bu baglamda Tiirkiye nin sinir 6tesi askeri operasyonlarinin bir tercihten Gte
giivenligi saglayabilmek adina zorunluluk haline geldigi ¢ikarimi yapilabilir. Son yillarda ise
Arap Bahar ile beraber Tiirk siyasal kiiltiiriiniin bir diger tartigma konusu diizensiz go¢ kavrami
olmustur. Arap Bahari’nin yasandig1 iilkelerden biri olan Suriye’de yasanan i¢ karisikliklarin
ardindan c¢ok sayida Suriyeli gerek iilke icinde yer degistirmis gerekse de iilke disina goc

! Balkan Antanti, revizyonist bir dis politika izleyen italya’nin Balkanlar’1 tehdit eden sdylem ve eylemlerine yénelik
statiikocu bolge devletlerinin verdigi karsiliktir (Kelkitli, 2017: 426). 9 Subat 1934 tarihinde Tiirkiye, Yunanistan,
Yugoslavya ve Romanya tarafindan olusturulmustur. Bu devletler simirlarin giivenligi saglanmasi hususunda
birbirlerine karsilikli taahhiitte bulunmustur.

2 Tiirkiye, Iran, Irak ve Afganistan tarafindan 8 Temmuz 1937 tarihinde imzalanan Sadabat Pakti, Tiirkiye’nin dogu
sinirlarint giivence altina alan bir saldirmazlik antlagmasidir. Ayrica Ortadogu'daki ilk dayanisma antlagmasi
niteligine sahip olan Pakt, Ege Denizi’nden Basra Korfezi’ne ve nihayetinde Orta Asya’ya icine alan bir cografyada
barisin saglanmasini amaglamustir (Giirbiiz, 2023: 343).
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etmistir. Bu go¢ dalgasina en ¢ok maruz kalan iilke hem sinirdag olmasi hem de krize yonelik
gergeklestirdigi insani tutumdan dolay: Tiirkiye olmustur.

Suriye’de yasanan krizle beraber Tiirk siyasal kiiltiiriinde go¢ olgusu kendine dnemli bir
yer edinmeye baslamistir. Stirecin basinda politika yapicilara ek olarak toplum nezdinde de
Suriyelilere yardim yapilmasi ve insani eylemlerin gerceklestirilmesi genel kabul géren bir
yaklagim olmustur. Genel anlamda Suriyelilerin Tiirk toplumuna entegrasyonuna ydnelik
politikalarin yetersizligi, Tiirk dili ve kiltiiriiniin edinilmesinde ¢ocuk yastakilere yonelik
faaliyetler diginda herhangi bir miispet adimin atilmamasi ve Tiirkiye’de mevcut ekonomik
problemlerin giinliik yasamda hissedilmesi gibi negatif gelismelere ragmen Suriyelilere yonelik
genel kabuliin hem devlet hem de toplum tarafindan gegerliligini korumasi insani tutumun Tiirk
siyasal kiiltiiriinde temel bir refleks oldugunu bizlere sinmaktadir. Nitekim bahsi gecen negatif
gelismelere ragmen Suriyelilere yonelik yurtseverlik iizerinden bir karst tutumun kamuoyu
genelinde benimsenmemesi bu ¢ikarimi dogrulamaktadir. Bu baglamda duygu, rasyonel
diisiince ve ahlaki deger gibi olgularla etkilesim icinde olan siyasal kiiltiiriin, esasen siyasete
yonelik insanlarin beklentilerine zemin hazirladigi ve yurtseverlik ger¢evesinde sekillenen
kamusal yasam hakkinda bilgi verdigi ifade edilebilir (Pye, 1965: 8-9).

Yurtseverlik-Milliyetcilik

Yurtseverlik, baglilik hali ve gilivende hissetme duygularma dayanan bir kavramdir
(Beader, 2007: 42). Kavram, bir topluluga baglilikla 6zdeslestirilen sosyal bir kimlik ve
mensubu olunan toplulugun ¢ikarlarii 6n planda tutma diisiincesi ve ilgili topluluga duyulan
sevgi olarak da tamimlanabilir (Bar-Tal, 1993: 47). Tanimlar incelenecek olursa yurtseverlik
olgusu 6ziinde sevgi, baglilik, ortak bir kimlik gibi kavramlarla yakindan iliskilidir. Ciinkii bir
bireyin kendini yurtsever olarak tanimlamasi, aslinda bir parcasini teskil ettigi toplum ve
vatandasi oldugu devlete kars1 sevgisi ve dzverisiyle es degerdir.

Yurtseverlik kavraminin daha net bir sekilde algilanabilmesi i¢in aslinda 11 Eyliil 2001
tarihinde ABD’ye diizenlenen terér saldirisi ve bunun yarattigi infial duygusunun da
kavranabilmesi gerekmektedir. 11 Eylil saldirilari, ABD kamuoyunda biiyiik bir korku
ikliminin olugmasina neden olmustur. Ayni zamanda bireyler i¢in psikolojik ¢okiintiiyii de
beraberinde getirmistir. Bu psikolojik ortam neticesinde vatanseverlik ve milliyetgilik
kavramlan tekrar 6nem kazanirken toplum olarak terére karsi savasma ve ortak hareket etme
fikri 6n plana ¢ikmistir (Kimmel, 2012: 1). Bu saldirilar, Amerikali vatandaglar arasinda birlik
ve beraberlik diislincesinin gelismesine ve bir 6teki yaratarak diger insanlarla olan farkliliklar:
onceliklendirmesine temel teskil etmistir. S6z konusu biitiinlesme ve ayristirma tutumlarimin es
zamanlt uygulanmasi, yurtseverlik ve milliyetcilik olgularinin temel ozellikleri olarak
tammlanabilir (Unger, 2006: 83).

Yurtseverlik ve milliyet¢ilik kavramlar1 incelenirken iizerinde durulmasi gereken bir
diger husus ise liderlerin sOylemlerinin bahsi gecen kavramlar ciddi anlamda sekillendirip
etkileyebilecegi gercegidir. Ozellikle 11 Eyliil saldirtlarmin ardindan dénemin ABD Bagkan
George Bush’un gelistirmis oldugu soylemlerin milliyetgi ortami alevlendirdigi ifade edilebilir.
Bush genel olarak yurtseverlik ve milliyetcilik kavramlar1 arasindaki ayrima vurgu yapmazken
bu iki kavrami soylemlerinde biitlinlestirmeyi tercih etmistir. Benimsenen bu tutum, ABD’nin
tehdit algiladig1 devletlere yonelik saldirgan politikalar1 hayata gegirmesine zemin hazirlarken,
kendisiyle bezer tutum sergilemeyen, ortak paydada bulusmayan devletler igin ise negatif
diisiincelerin gelismesine dogrudan etki etmistir (Christie, 2006: 33).
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Amerikancilig1 sembolize eden politik sdylem, milliyetei fikirleri yiiceltirken 11 Eyliil
saldirilarindan sonra ABD siyasetinde, s6z konusu teror saldirist diismanlik ve kotiiliik terimiyle
ayni anlama karsilik gelecek sekilde kullanilmis ve ABD’nin giivenlik tehdidi yaratan soz
konusu kotiiliige karst miicadele etmesi gerektigi fikri genel kabul goérmiistiir. Bu sdylem,
toplum nezdinde kor yurtseverlik ve olumsuz milliyetgilik algilamalarinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (Christie, 2006: 35). Kor yurtseverler, ABD’ye kars1 herhangi bir sorgulamaya
gitmeksizin pozitif fikirler gelistirip, sonsuz bir baglilik gdsterirken yapici yurtseverler ise kor
yurtseverlerin aksine daha elestirel bir tutum sergileyerek toplum nezdinde sosyal degisimlerin
olumlu karsilanmasina yonelik sdylemler gelistirmistir (Schaltz vd., 1999: 163).

Milliyetcilik ise genel olarak Fransiz Devriminden sonra ortaya c¢ikmis ve evrensel
degerlere bagliligi vurgulayan bir kavramdir. Milliyetcilik kavrami ayrica uluslarin 6zgiirliik
yoniindeki hareketlerine katkida bulunmustur. Ilerleyen dénemde ise meydana gelen fasist
uygulamalarin Oniinii acan bir kavram olarak algilanmaya baslamis ve kabuk degistirmistir
(Karakas, 2006: 60). Milliyetciligin 6nem kazandigi ve goriiniir hale gelmeye basladig
donemlerde 6zellikle imparatorluklar bundan olumsuz anlamda etkilenmis ve imparatorluklar
icindeki azinliklar kendi devletlerini kurmak i¢in isyan etme faaliyeti icine girmislerdir. Bu
durum, imparatorluklarin parcalanmasinin 6niinii acan temel faktdr olmustur. Bir diger nokta ise
1939-1945 yillar1 arasinda gerceklesen lkinci Diinya Savasi'nda Almanya’da Hitler, ve
Italya’da yonetimi ele geciren Mussolini gibi liderler, milliyetci sdylemler gelistirerek savasa
yonelik kararlarina mesruiyet kazandirmayr hedeflemistir. Bu baglamda liderlerin gelistirmis
oldugu milliyet¢i sdylemlerin kendi toplumlarimi savasa ikna etme konusunda etkili oldugu
¢ikarimi yapilabilir.

Yurtseverlik ve milliyetgilik iizerine yapilan ¢aligmalarda ti¢ ana faktor de 6n planda yer
almistir. Bunlar vatanseverlik, milliyetcilik ve enternasyonalizm olarak siralanabilir.
Milliyetcilik kavrami s6z konusu bir irkin iistiinliigii olarak tanmimlanirken enternasyonalizm
kavramu ise kiiresel refah anlayisiyla aym eksende kullanilmaktadir. Ancak iizerinde durulmast
gereken nokta, bahsedilen bu ii¢ kavramin bilinenden daha karmasik ve ¢ok boyutlu oldugu
gergegidir. Ayrica bu komplike 6zellikler, kisinin vatandasi oldugu iilkenin yapisi, ekonomik
gelir, mensubu oldugu siyasi parti ve sahip oldugu meslek ve statiisiiyle yakindan ilgilidir
(Kosterman ve Feshbach, 1989: 163).

Devletlerin  ulusal ¢ikarlarimi  maksimize edebilmek amaciyla milliyetgiligi
aragsallastirabildigi ve politikalarina mesruiyet kazandirmay1 hedefledigi ¢ikarimi genel kabul
goren bir gergekliktir. Ornegin ABD’nin Orta Dogu cografyasinda benimsemis oldugu baskici
anlayis ve bu minvalde uygulamaktan geri adim atmadigi saldirgan politikalar, Amerikan
milliyetciligi ¢ercevesinde sekillenmistir. Ozellikle siyasi elitler, toplum tarafindan
desteklenmek i¢in ¢ogu zaman ayristirict soylemleri kullanmayi tercih etmistir. Bu durum Orta
Dogu’da yillardir siiregelen istikrarsizlik, savas ve bunun bir getirisi olarak degerlendirilen terdr
eylemlerinin 6niinii agan en énemli faktor olarak degerlendirilebilir.

Birbirine karistirilan iki kavram olmakla beraber milliyetcilik ve yurtseverlik arasinda
birtakim farkliliklar da bulunmaktadir. Milliyetcilik kavrami ortak bir tarih, etnisite ve
toplumun kiiltiir yapisini ele almakta ve bazi donemlerde yabancilarin o6tekilestirilmesini ve
birbirine benzeyen bir toplum yapisinin insa edilmesini Ongormektedir. Yurtseverlik ise
milliyet¢ilige benzer sekilde ortak degerlere ve kiiltiirel yapiya vurgu yapmasina karsin soz
konusu ulusun etnik farkliliklarim1 gérmezden gelerek, toplumun bir biitiin olmas1 gerektigi
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iizerine vurgu yapmaktadir (Ersoy ve Oztiirk, 2015: 976). Nitekim, yurtseverlik milliyetcilige
nazaran bir ulusa bagliliktan ziyade devlete bagliligi vurgulayan bir kavram olarak
tanimlanabilir (Caballero, 1999: 605). Bu baglamda yurtseverligin milliyet¢iligin aksine daha
genis kapsamli, biitiinlestirici ve vatandaslik olgusu iizerine sekillenen bir kavram oldugu
cikarimi yapilabilir (Yazic1, 2010: 655).

Yurtseverlik kavramini etkileyen bazi unsurlar da bulunmaktadir. Cinsiyet durumu
yurtseverlik hissiyati izerinde dogrudan bir etki kapasitesine sahiptir. Nitekim erkeklerin genel
olarak kadinlardan daha militarist ve milliyet¢i bir yurtseverlik algisina sahip oldugu kabul
gormektedir (Kelly ve Ronan, 1987: 532). Buna ek olarak bireyin bir pargasi oldugu ailenin
sosyo ekonomik diizeyi gelistikge yurtseverlik tutumu da ayni dogrultuda yiikselmektedir
(Gomleksiz ve Ciiro, 2011: 121). Etnik farkliliklar da kavrami direkt olarak bi¢imlendirme
kapasitesine sahiptir. Keza bir toplumda yer alan azinliklarin yurtseverlik duygusu, toplumun
geri kalanindan farkli diizeyde seyredebilmektedir (Janmaat, 2008: 34). Biitiin bu bilgiler goz
onilinde bulunduruldugunda yurtseverlik olgusunun birey ve toplumdan izole olmadig1 ve ¢ok
sayida faktorden etkilendigi ¢ikariminda bulunulabilir. Bu baglamda Tiirkiye’de Suriyelilere
yonelik gelistirilen yurtseverlik yaklasimi da bir¢ok parametreyi i¢cinde barindirmaktadir.

Rakamlarla Tiirkiye’ye Go¢c Eden Suriyeliler ve Yurtseverlik Tutumu

Arap Bahari, Orta Dogu’da uzun yillar iktidan elinde bulunduran baskic1 yonetimlere
kars1 gerceklestirilen halk hareketleri olarak tanimlanabilir. Yoksulluk, yolsuzluk, adaletsizlik,
gelir dagiliminda esitsizlik, ekonomik yoksunluk, siyaset mekanizmasinin iktidar sahipleri
tarafindan tekellestirilmesi gibi ¢esitli problemlere meydan okuyan Arap halklart Tunus, Misir,
Libya basta olmak iizere neredeyse bolge iilkelerinin tamamina yayilan bir toplumsal hareketi
baglatmigtir. Bahsi gegen toplumsal hareketlerin son halkasi olarak ifade edebilecegimiz Suriye
ise diger bolge iilkelerinden farkli bicimde uzun yillardir siiregelen bir ¢ozlimsiizlik ve
istikrarsiz ortamla karsi karstya kalmustir. Ulke icindeki savas durumu, devlet otoritesinin
sarsilmast ve bu minvalde teror orgiitlerinin faaliyetleri nedeniyle ¢ok sayida Suriyeli hayatta
kalabilmek adina go¢ etmek zorunda kalmistir. Gergeklestirilen kitlesel gé¢ eylemlerine en ¢ok
maruz kalan {ilke ise Suriye ile paylastigi 911 kilometre sinir ve krize yonelik benimsedigi
insani tutumdan dolay1 Tiirkiye olmustur.

Gog niceliksel unsurlar1 icermekle beraber sosyal, ekonomik, psikolojik ve kiiltiirel pek
cok alam1 da etkilemektedir. Yasanan go¢ nedeniyle Tirkiye’de etnik farkliliklar artig
gostermekte ve bunun dogal bir sonucu olarak entegrasyon problemleriyle karsilagilmaktadir
(Tirk vd., 2024: 168). S6z konusu etnik farkliliklar1 bir problem yerine kazanim haline
getirebilmek adina gocmenlerin kiiltiirel entegrasyonlarinin saglanmasi yoniinde atilacak
adimlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Ciinkil Suriyelilerle ortak iilkii, vatan sevgisi gibi degerlerin
paylasilmadigima dair dislincenin yayginlagsmasi halinde toplumsal kabuliin de zorlagma
ihtimali bas gostermektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak da gé¢menlere karst korku
beslenmesi ve negatif bakis agisinin gliglenmesi ihtimali de artmaktadir (Erder, 2010: 41).

Caligmada Suriye Krizi’nin nedenleri ve siyasi boyutundan ziyade Tiirkiye’ye
gergeklestirilen gocilin mevcut durumu rakamlarla incelenmektedir. Bu baglamda yogun kitlesel
gbce ragmen mikro Olgekte bireysel eylemler disinda Tiirkiye’de Suriyelilere yonelik toplumun
geneline sirayet etmis olumsuz bir imajin bulunmadigina dair ¢ikarimlar c¢aligmada yer
almaktadir. Ayrica, Suriye’den Tiirkiye’ye dogru gerceklestirilen kitlesel gocler, Go¢ Idaresi
Baskanligi’nin resmi verilerini igeren tablolar esas alinarak incelenmektedir. Keza resmi veriler
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ve nicel unsurlar gozetildiginde Suriye’den Tiirkiye’ye yonelen kitlesel gociin gerek ulusal
giivenlik gerekse de sosyolojik baglamda ihmal edilmemesi gereken bir konu oldugu
¢ikariminda bulunulabilir.
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Gorsel 1. Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler.

(Kaynak: Gog Idaresi Baskanlig1)

Gorsel incelendiginde 2012 yilinda Tiirkiye’de gecici koruma kapsaminda ikamet eden
toplam Suriyeli sayis1 14.237’dir. Aym1 yil yapilan niifus sayimia gore Tirkiye’de toplam
niifus 75.627.384 olarak kayitlara gecmistir. Yerli niifus ile Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeliler
oransal olarak hesaplandiginda iilke icindeki toplam Suriyeli sayisinin niifusa oram
%0.0001°dir. Diger bir deyisle Tiirkiye’de her 5312 kisiden yalnizca birinin Suriyeli oldugu
goriilmektedir. Fakat uygulanan agik kapi politikast nedeniyle her gecen giin Tiirkiye’ye goc
eden Suriyeli sayisinda ciddi bir artis yasanmistir. Gliniimiizde ise Tiirkiye’de toplam 2.264.983
Suriyeli yasamaktadir. Toplam niifus ise 86.092.168 olarak kayda gegmistir. Mevcut rakamlar,
Tiirkiye’de her otuz sekiz kisiden birinin Suriyeli oldugunu bizlere gostermektedir.

Matematiksel agidan da goriilecegi lizere misafir edilen Suriyeli sayist uzun yillar
boyunca istikrarli bicimde ciddi bir artis gdstermis ve bdylece tilkedeki yerel niifusa oranlart da
kayda deger derecede artmistir. Ancak Suriye’de Esad rejiminin devrilmesi ve iktidar1 ele
geciren Ahmed es Sara’min idaresindeki yeni donemde geri doniiglerin hiz kazandigi
saptanmistir. Bu olumlu gelisme, uzun vadede Tiirkiye agisindan olas1 demografik problemlerin
bag gosterecegine dair korkularin minimize edilmesine katki sunmaktadir.

Nitekim Arap Bahari’nin son halkasi olarak nitelendirebilecegimiz Suriye’de Esad
tarafindan uygulanan baskic1 ve insani olmayan davranislar, beraberinde toplumsal huzursuzluk
ve silahli direnis faaliyetlerini de getirmistir. Devlet otoritesinin sarsildigi ilgili dénemde,
ilkedeki terdr oOrgiitii faaliyetleri gilinliik yasamin bir dinamigi haline gelmistir. Bdylece
toplumun gilivende hissetme halinin tamamen ortadan kalktigi gercegi ile yiizlesilmistir.
Nihayetinde tlke icindeki kriz paylagsmis oldugu 911 kilometrelik uzun bir sinir neticesinde
komsu Tiirkiye’nin bir meselesi haline gelmistir. Bu baglamda Suriye, Tiirkiye agisindan hem
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bolgesel bir giivenlik problemi hem de insani agidan kitlesel gocle beraber yiizlesilmesi gereken
i¢ mesele hiiviyetine biirlinmiistiir.

Yukarida bahsi gecen giivensiz ortam neticesinde, uzun bir siire boyunca iilke sathinda
artan Suriyeli gdo¢men niifusunun giinliik yasamda halk tarafindan daha rahat bir sekilde
gbzlemlenmesi Suriyelilere yonelik kabul ve olumlu yaklagimi da tersine ¢evirme ihtimalini
canli tutmustur. Ancak toplumun itidalli yaklagimina ek olarak son donemde geri doniis
yoniindeki tercihler bu ihtimali ortadan kaldirmigtir. S6z konusu miispet gelismelere ek olarak

Tirkiye’de Suriyelilerin tam entegrasyonunun saglanmasi noktasinda ve Tiirk¢e dilinin
ogretilmesi ile Tiirk kiiltiiriiniin aktarilmasina dair politikalarin yetersiz kaldig: ifade edilebilir.
Bu baglamda ortak kiiltiirel degerlerin benimsetilmesi konusunda resmi makamlarin yetersiz
kaldig1 ¢ikarimi yapilabilir. Tiirkiye’de ikamet eden Suriyelilere yonelik iizerinde durulmasi
gereken bir diger husus ise illere gore ikametleridir.

L n e LA o3 “swﬂu K::\IHTSL: ::;lukil:::l N N KAYITLISURIYELL | iLDE YASAYAN TOPLAM K;:Tsl-:: ;Rilf:sl I
iL SIRA iLLER KAYITLI SURIYELI SAYISI L NUFUSU TOPLAM Kisi .. ILSIRA iLLER iL NOFUSU i -
SAVISI YASAYAN TOPLAM Kisi SAYISI Kisi SAYISI YASAYAN TOPLAM KiSi
SAYISINA ORANI SAYISINA ORANI
1 ADANA 172.852 2.283.609 2456461 7,04% 42 | KAHRAMANMARAS 55.218 1.146278 1.201.49 4,60%
2 ADIYAMAN 15.613 617.821 633434 2,46% 3 KARABUK 798 249614 250412 0,32%
3 |AFYONKARAHISAR 6.877 751808 758.685 091% a“ KARAMAN 655 262355 263.010 0,25%
4 AGRI 607 491.489 492.09 012% a5 KARS 158 268.991 269.149 0,06%
5 AKSARAY 1.968 481136 443104 0,44% 13 KASTAMONU 900 379934 380834 0,24%
6 AMASYA 881 332.242 343123 0,26% a7 KAYSERI 60.616 1.458.991 1519.607 3,99%
7 ANKARA 68.102 5.910.320 5.978.422 1,14% a8 KIRIKKALE 1254 282830 284.084 0,44%
8 ANTALYA 6.854 2771677 2784531 0,25% 29 KIRKLARELI 553 379585 380.148 0,15% 426
9 ARDAHAN % 90.392 90.486 0,10% 50 KIRSEHIR 1011 22777 243788 0,01% e
10 ARTVIN 55 167.531 167.586 0,03% 51 Kitls 46.651 157363 204.014 2287%
1 AYDIN 6.636 1172.107 1.178.743 0,56% 52 KOCAELI 39,39 2161171 2.200.567 1,79%
12 BALIKESIR 3.426 1284517 1.287.943 027% 53 KONYA 99.429 2.343.409 2.482.838 4,07%
13 BARTIN 112 206.663 206.775 0,05% 54 KUTAHYA 831 570478 571309 0,15%
14 BATMAN 10360 662,626 672.986 1,58% 55 MALATYA 18319 755854 774173 237%
15 BAYBURT 35 82.836 82.871 0,04% 56 MANISA 11687 1477756 1.489.443 0,78%
16 BILECIK 840 228.995 229835 037% 57 MARDIN 43.435 903.576 947.011 4,59%
17 BINGGL 1017 282.299 283316 0,36% 58 MERSIN 143.255 1.956.428 2.099.683 6,82%
18 BITLIS 980 360423 361403 027% 59 MUGLA 8486 1.099.547 1.108.033 0,77%
19 BOLU 2.556 327.173 329.729 0,78% 60 MUs 1270 389.127 390397 0,33%
20 BURDUR 6.258 277.226 283484 2,21% 61 NEVSEHIR 10.245 320150 330.395 3,10%
1 BURSA 131,642 3.263.011 3.394.653 3,88% 62 NiGDE 4270 374492 378762 1,13%
2 CANAKKALE 2.617 573.976 576593 0,45% 63 ORDU 676 768.087 768.763 0,09%
b:} CANKIRI 436 200.549 200985 022% 64 OSMANIYE 2488 564.123 589,005 422%
u CORUM 2743 519.590 522333 0,53% 65 RIZE 882 346907 347.829 0,25%
25 DENiZLi 10,625 1060.975 1.071.600 0,99% 66 SAKARYA 11602 1.123.693 1135295 1,02%
26 DIYARBAKIR 20562 1.852.356 1872918 1,10% 67 SAMSUN 5.763 1.392.403 1.398.166 0,41%
7 DUzCE 969 415622 416591 0,23% 68 SilRT 2585 332369 334.954 077%
b2} EDIRNE 357 422438 422795 0,08% 69 siNoP 176 225818 226.024 0,08%
2 ELAZIG 8.598 605.678 614276 1,40% 70 sivas 2421 631401 633812 0,38%
30 ERZINCAN 127 239,625 239.752 0,05% 7 SANLIURFA 191647 2.265.800 2.457.447 7,80%
31 ERZURUM 532 736.877 737409 0,07% n SIRNAK 1.845 573.666 575.511 0,32%
2 ESKISEHIR 6.209 927.956 934.165 0,66% B TEKIRDAG 8973 1.208.441 1217414 0,78%
3 GAZIANTEP 318.818 2222415 2541233 12,55% 7 TOKAT 1.156 614.141 615.297 0,19%
u GIRESUN 251 455.074 455325 0,06% 75 TRABZON 2692 823323 826.015 0,33%
35 | GUMUSHANE 81 138.807 138.888 0,06% 76 TUNCELI 29 85.083 85.112 0,03%
36 HAKKARI 8 279.681 279.689 0,00% m USAK 229 374405 376.701 0,61%
37 HATAY 138.320 1577531 1.715.851 B,06% 78 VAN 1.203 1.112.013 1113216 011%
38 1GDIR 68 205,071 205139 0,03% 79 YALOVA 2757 311635 314392 0,88%
39 ISPARTA 6210 485303 451513 1,38% 80 YOZGAT 3.450 413.208 416658 0,83%
0 ISTANBUL 399.475 15.754.053 16.153.528 247% 81 ZONGULDAK 458 585.203 585.671 0,08%
a izmiR 96.272 4.504.185 4600457 2,09%

Gorsel 2. Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyelilerin illere Gére Dagilim.

(Kaynak: Gog Idaresi Baskanlig1)
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Gorsel incelendiginde biitiin sehirlerde Suriyeli gé¢menlerin bulundugu goriilmektedir.
Oransal acidan gesitli farkliliklar olmasma ragmen her Tiirk vatandasinin Suriye’de yasanan

kriz neticesinde vuku bulan gog¢ dalgasiyla az ya da ¢ok muhatap oldugu ve go¢ olgusunu
giinliik yasaminda net bir bicimde hissettigi ifade edilebilir. S6z konusu gergeklige ragmen
mikro Olgekte ¢esitli problemler bas gostermis olsa da halk nezdinde bugiine dek giivenlik
problemi yaratacak ve iilke geneline yayilan kitlesel bir protesto yagsanmamistir. Zaman zaman
Suriyelilerin mikro 6l¢ekte yasatmis oldugu problemler ve karistiklar suclar kamuoyu nezdinde
gorlinlir olsa da toplumun devletin yiiritmekte oldugu politikalarla gelisen eylemlerde
bulunmadig1 rahatlikla ifade edilebilir. Bahsi gecen ¢ikarimin yapilmasina zemin hazirlayan iki
temel parametre vardir. Birinci Tiirkiye’de devlet ile toplum arasinda biitiinciil bir yap1 igeren
siyasal kiiltiirlin mevcudiyetini korudugu gercegidir. Diger bir deyisle toplum, devlet
politikalarina uyum saglama noktasinda hareket etmektedir. Ikincisi ise Suriyelilerin iilke
geneline yayilmasina ragmen yaratmis olduklar1 problemlerin tekil drnekler olarak kalmasi ve
toplumun tamamini ayni anda tehdit eden bir diizleme ulagmamis olmasidir.
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Gorsel 3. Gegici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin i1k 10 flde Dagilim.
(Kaynak: Gog Idaresi Baskanlig1)

Gorsel incelendiginde Suriyelilerin en fazla gdg ettigi sehir olan istanbul, 400 bine yakin
Suriyeliye ev sahipligi yapmaktadir. Gaziantep, Sanliurfa, Adana, Mersin ve Hatay sayisal
anlamda en fazla Suriyeliyi barindiran iller olarak siralanmaktadir. Bu sehirler Suriye’ye olan
cografi yakinligindan dolay1 go¢ dalgasina fazlasiyla maruz kalmistir. Bahsi gecen sehirlerde
sigortasiz ve diisiik lcretlerle calisan Suriyelilerin is verenlere diislik iicretlerle is giicii
saglamasi yerel halkin is bulma oranin1 uzun bir siire boyunca diislirmistiir. Tirk
vatandaglarinin sigorta maliyetinden kaginmak isteyen isverenler, ilk etapta Suriyelileri tercih
etmektedir. Ekonomik acidan sikintili bir durumla yiizlesen yerel halk, bu durumu zaman zaman
Suriyelilerle &zdeslestirmistir. Ozellikle alim giiciiniin diismesi ve kira iicretlerinin de artis
gostermesi yerel halk diizeyinde Suriyelilere yonelik alginin zaman zaman olumsuz bir noktaya
evrilmesine neden olmaktadir.

Ulkelerinde yasanan i¢ savastan dolay1 goc eden Suriyelilerle ilgili iizerinde durulmas:
gereken bir diger husus, gogiin tercihten ziyade mecburi bir yap1 arz etmesidir. Bu baglamda
iilkelerini terk ederek basta Tiirkiye olmak {izere diinyanin neredeyse tamamina yayilan
Suriyelileri, go¢ eden degil gdoce mecbur birakilan insanlar olarak ifade etmek daha dogru
olacaktir. Nitekim Esad rejiminin uygulamis oldugu sert miidahaleler, terdér oOrgiitlerinin
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faaliyetleri ve iiclincii devletlerin politikalar1 neticesinde gog, sivil halk tarafindan tek secenek
olarak kabul gormiistiir.

Tiirkiye’ye goc eden Suriyelilere yonelik siyasal kiiltlir cercevesinde bakilirsa iki temel
bakis acisinin oldugu ¢ikariminda bulunulabilir. Birincisi devlet merkezli bakis agis1 olan ve
giivenlik ekseninde uygulanagelen yaklagimlardir. Tiirkiye, savastan kagan Suriyelilere insani
baglamda acik kap1 politikas1 uygulayarak iilke topraklarina almakla beraber bu kisilere miilteci
statlisii vermek yerine gegici koruma yonetmeligine dayanarak giivenlik eksenli bir yaklagim
sergilemistir. Nitekim miilteci statiisii, vatandaglik elde etme adina hukuki bir hak dogururken
gecici koruma yonetmeligiyle Tirkiye, bu sorumluluktan kaginma noktasinda rasyonel bir
anlayisla hareket etmistir.

Suriyelilere yonelik millet nezdinde yaklasim ise mikro 6lgekte menfi tepkiler icerse de
toplum ve devletin biitiinciil bir anlayisla hareket ettigi cikarimi yapilabilir. Ozellikle
Suriyelilerin iglemis oldugu bireysel suglar negatif yaklagimin zaman zaman tetikleyici unsuru
olmustur. Ornegin 2024 yilmin temmuz aymin basinda Kayseri’de Suriyelilere yonelik baslayan
gosteriler uzun soluklu olmamis ve lilke geneline yayillmamistir. Mikro dlgekte yasanan bu
protestolarda devlet¢i sOylemler Tiirk siyasal kiiltiiriinde vatandas tarafindan kutsanan devlet
anlayisiin gecerliligini korudugunu da bizlere gostermektedir. Diger bir deyisle devletin
uygulamis oldugu agik kapi politikasinin toplum nezdinde kabul gérmesi devlet paralel hareketi
salik veren siyasal kiiltiiriin bir nevi disa vurumudur.

Deginilmesi gereken bir diger husus ise Avrupa iilkeleri ile nicelik agisindan
kiyaslanamayacak kadar Suriyeliyi agirlayan Tiirkiye’de toplumun genelinde ve siyaset
mekanizmasinda zenofobi veya ayrimciligin yasanmamis olmasidir. Zira Avrupa siyasetinde
merkez sagin yiikselmesi ve politikalarinin gogmenleri geri gondermek {izerine inga edildigi bu
dar anlayisin Tiirkiye’de olmadig1 ve daha kucaklayici bir tutumun siyasal kiiltiirde kendine yer
edindigi ¢ikariminda bulunulabilir. Nihayetinde Suriyelilere karsi ayrimcilik, siddet gibi
olaylarin yasanmamasi ve go¢menlere yonelik on yarginin olusmamasi adina ¢ok boyutlu bir
cabanin sarf edilmesi gerekmektedir (Ozipek ve Tanrikulu, 2020: 94).

SONUC

Toplumlar ve catisi altinda yasadiklar1 devletleri daha iyi tanimlayabilmemize olanak
saglayan siyasal kiiltlir; tarihi, siyasi, sosyal ve askeri basta olmak {izere bir¢ok faktorii i¢inde
barindirmaktadir. Siyasal kiiltlir, duragan olmaktan ziyade bireylerin tutum ve davranislariyla
degisen dinamik bir olgudur. Tiirk siyasal kiiltiirii incelendiginde bu ¢ikarimin gecerliligini
korudugu bir kez daha goriilmektedir. Dénem dénem ulusal giivenlik adina tehdit olusturan
Ozneler ve oOnceliklendirilen konular degisse de Tiirk siyasal kiiltiiriinde giivenlik eksenli
yaklagim daima on planda yer almistir. Tirkiye’nin gerek i¢ gerekse de dis politikasinda
giivenlik eksenli politika benimsemesinin bir tercih olmaktan ziyade zorunluluk oldugu
cikariminda bulunulabilir. Nitekim sahip oldugu jeopolitik ve jeostratejik konuma ek olarak
yakin cografyasinda yasanan siyasi istikrarsizlik, Tiirkiye’yi glivenlik eksenli politikalar
iiretmeye mecbur kilmistir.

Giivenlik eksenli yaklasim Tiirk siyasal kiiltiiriiniin 6ziinii de teskil etmektedir. Ulke
giivenliginin korunmasi ve muhafaza edilmesi yalnizca devletin 6nceligi ve gorevi olmaktan
cikip bireyler i¢in de birer amag¢ halini almistir. Bu fikirle es zamanh olarak yurtseverlik
fikriyat1 toplum nazarinda genel kabul goren bir anlayisa biirlinmiistiir. Bu dogrultuda bireyler
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kendi hak ve c¢ikarlarin1 dahi ¢cogu zaman ikinci planda tutarak devlet merkezci bir diisiince
yapisiyla hareket etmistir. Bu yurtsever tutumun son yansimasi da Suriyeli gé¢gmenler ekseninde
olmustur. 2012 yilindan beri gegici koruma kapsaminda Tiirkiye’de misafir edilen Suriyelilere
yonelik ilk donemlerden beri devlet politikalariyla paralellik gosteren uyumlu bir kabul ve
olumlu yaklasim devam etmektedir. S6z konusu yaklasimin benimsenmesinde ekonomik,
kiiltiirel, giinlik yasamda karsilagilan problemlere ragmen devletle biitliinlesen yurtseverlik
algist etkili olmustur. Suriyelilerin toplum nezdinde algilanmasi1 noktasinda dikkat ¢eken bir
durum daha bulunmaktadir. Suriyelilere yonelik gergeklestirilen eylemlerde politika
yapicilarina ve devletin resmi organlarina elestiri yoneltmekten ziyade yasanan kiiciik ve yerel
nitelikteki olaylarda dahi problemin tek miisebbibinin yine Suriyeliler olarak goriilmesi Tiirk
siyasal kiiltiiriinde devlet merkezci yaklasimin ve devletin elestiriden azade olmasi gerektigine
dair kaninin giintimiizde gecerliligini korudugunu net bir bicimde somutlastirmaktadir.

Suriyeli gd¢menlere yonelik izlenen politikada islam oncesi kiiltiirden Islam anlayisina
dek uzun bir tarihsel yasantimin etkili oldugu ifade edilebilir. Islam oncesi dénemde Tiirk
medeniyetinin insani yaklagimi Onceliklendiren bir uygarlik ¢izgisinde hareket etmesine ek
olarak Islam ile birlikte ayn1 anlayisin Ensar kimligiyle beraber devam ettirilmesi giiniimiizde
Suriyelilere yonelik izlenen politikada s6z konusu tarihsel ge¢misin ciddi bir etkisi oldugu
gergegini net bir bi¢imde sunmaktadir. Nitekim insani perspektifteki s6z konusu tarihsel
anlatinin Tiirkiye tarafindan Onceliklendirildigi ve Suriyeli go¢menler 6zelinde somut bir
bicimde uygulandigi gercegi calismada yer tutmaktadir.
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